WOJT
“GMINY ROJEWO
88-111 Rojewo
woj. kujawsko-pomorskie Rojewo, 6.08.2013r.
Znak: RB.11.6220.2.2013

DECYZJA
o sSrodowiskowych uwarunkowaniach

Na podstawie art. 49, art. 104 i art. 107 ustawy z dnia 14 czerwca 1960r. Kodeks
postepowania administracyjnego(Tj: Dz.U. z 2000r. Nr 98, poz. 1071), art. 59, ust. 1 pkt 2,
art. 60 w zwiazku z art. 173, art. 71 ust. 1 ust. 2 pkt 2, art. 72 ust. 1 pkt 1 i 3, ust. 3, ust. 4, ust.
6, art. 73, art. 74 ust. 3, art. 75 ust. 1 pkt 4 i ust. 3, art. 84, art.. 85 ust. 2 1 ust. 3, art. 86 ustawy
z dnia 3 pazdziernika 2008r. o udostgpnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale
spoteczenstwa w ochronie §rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko (Dz.U. z
2008r. Nr 199, poz. 1227) w zwiazku §3 ust. 1 pkt 60 rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia
9 listopada 2010r. w sprawie przedsiegwzie¢ mogacych znaczaco oddziatywaé na Srodowisko
(Dz.U. z 2010r. Nr 213, poz. 1397) po rozpatrzeniu wniosku Panstwa Danuty i Krzysztofa
Kaczorowskich, zam. ul. Dr Jana Dreckiego 5/27, 88-140 Gniewkowo reprezentowanych
przez Pania Agnieszk¢ Ziembinska w sprawie wydania decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach przedsigwzigcia pod nazwa ,,Zmiana sposobu uzytkowania budynku
garazowo — magazynowego z cz¢Scia biurowo — socjalng na warsztat z cz¢Scig biurowo —
socjalnag w Rojewie” realizowanego na dzialce nr ewid. 40/21 potozonej w m. Rojewo, gm.
Rojewo

STWIERDZAM

ze dla przedsigwzigcia pod nazwg ,,Zmiana sposobu uzytkowania budynku garazowo —
magazynowego z czeScia biurowo — socjalng na warsztat z cze$cig biurowo — socjalng w
Rojewie” realizowanego na dziatce nr ewid. 40/21 potozonej w m. Rojewo, gm. Rojewo

brak potrzeby przeprowadzenia oceny oddzialywania przedsigwziecia na Srodowisko
i
okreslam
Srodowiskowe uwarunkowania zgody na realizacj¢ przedsiewzigcia

1. Rodzaj i miejsce inwestycji
Planowane przez Inwestora zamierzenie ma na celu zmiane sposobu uzytkowania
budynku garazowo — magazynowego z czg¢Scig biurowo — socjalng na warsztat z czeScia
biurowo — socjalna.
Zakres przedsigwzigcia bedzie obejmowat prace adaptacyjne istniejacych pomieszczen w
zakresie wynikajacym z wymogow okreslonych w ustawie Prawo budowlane oraz aktéw z
nim zwiazanych. Pomieszczenia garazowe i magazynowe zostang zaadaptowane na
pomieszczenia warsztatowe, Czg$¢ biurowo — socjalna pozostanie na tym samym miejscu.
Inwestor planuje zorganizowanie 6 stanowisk naprawczych.  ramach warsztatu
wykonywany bedzie nastgpujacy zakres ustug: wymiana olejow 1 plyndw
eksploatacyjnych w ilo§ci ok. 3000 1 rocznie, wulkanizacja i wymiana opon, ustugi
elektromechaniczne, mechanika pojazdowa, naprawa maszyn rolniczych.
Przedsigwzigcie realizowane bedzie na dziatce nr ewid. 40/21 potozonej w m. Rojewo,
gm. Rojewo.



2. Warunki wykorzystania terenu w fazie realizacji i eksploatacji lub uzytkowania
przedsiewziecia, ze szczegélnym uwzglednieniem konieczno$ci ochrony cennych
wartos$ci przyrodniczych, zasobéw naturalnych i zabytkéw oraz ograniczenia
ucigzliwosci dla terenow sgsiednich.

Planowane przedsiewzigcie nie bedzie wykorzystywalo zasobdéw naturalnych, nie bedzie
stanowito zagrozenia dla zabytkéw oraz nie bedzie wplywaé¢ na cenne wartosci
przyrodnicze.

Wykonawca robdt winien uzywaé maszyn i sprzetu w odpowiednim stanie technicznym,
aby nie dopusci¢ do przedostania si¢ zanieczyszczen ropopochodnych do wod
gruntowych.

Roboty beda przeprowadzane wytacznie w porze dnia. Ucigzliwo$ci zwigzane z realizacja
inwestycji beda miaty charakter krotkotrwaty.

3. Wymagania dotyczace ochrony Srodowiska konieczne do uwzglednienia w
dokumentacji wymaganej do wydania decyzji, o ktorych mowa w art. 72 ust. 1 pkt 1-
13 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008r. o udostepnianiu informacji o Srodowisku i
jego ochronie, udziale spoleczenistwa w ochronie Srodowiska oraz o ocenach
oddzialywania na Srodowisko (Dz.U. z 2008r. Nr 199, poz. 1227) w szczeg6lnosci w
projekcie budowlanym , w przypadku decyzji, o ktorych mowa w art. 72 ust. 1 pkt 1
i 10 powyzszej ustawy.

Nie dotyczy

4. Wymogi w zakresie przeciwdzialania skutkom awarii przemyslowych, w odniesieniu
do przedsiewzigé zaliczonych do zakladow stwarzajacych zagrozenie wystapienia
powaznych awarii w rozumieniu ustawy z dnia 27 kwietnia 2001r. Prawo ochrony
srodowiska.

Nie dotyczy.

5. Wymogi w zakresie ograniczenia transgranicznego oddzialywania na Srodowisko w
odniesieniu do przedsiewzie¢, dla ktorych przeprowadzono postgpowanie w sprawie
transgranicznego oddzialywania na srodowisko.

Nie dotyczy.
Uzasadnienie

W dniu 15.02.2013r. Panstwo Danuta i Krzysztof Kaczorowscy, zam. ul. Dr Jana
Dreckiego 5/27, 88-140 Gniewkowo reprezentowani przez Pelnomocnika Panig Agnieszke
Ziembinskg  wystapili do Wojta Gminy Rojewo z wnioskiem o wydanie decyzji o
srodowiskowych uwarunkowaniach dla ww. przedsigwzigcia. Do wniosku zgodnie z art. 74
ust. 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008r. o udostepnianiu informacji o §rodowisku i jego
ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie §rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na
srodowisko (Dz.U. z 2008r. Nr 199, poz. 1227) Inwestor dotaczyt mape ewidencyjna gruntéw
z zaznaczong planowang lokalizacja przedsiewzigcia, karte informacyjna przedsiewzigcia oraz
wypisy z rejestru gruntow dzialek bedacych w sasiedztwie planowanej inwestycji. Na ich
podstawie ustalono strony postgpowania. We wniosku 1 karcie informacyjnej przedsigwzigcia
zostaty zawarte wszelkie informacje charakteryzujace planowane przedsigwzigcie.



Na podstawie §3 ust. 1 pkt 76 rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 9 listopada
2010r. w sprawie przedsigwzig¢ mogacych znaczaco oddziatywaé na $rodowisko (Dz.U. z
2010r. Nr 213, poz. 1397) w zwiazku z art. 60 i art. 173 ust. 2 pkt. 2 ustawy z dnia 3
pazdziernika 2008r. o udostgpnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale
spoleczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddzialywania na $rodowisko (Dz.U. z
2008r. Nr 199, poz. 1227) planowane przedsiewziecie zakwalifikowano od mogacych
potencjalnie znaczaco oddziatywaé na $rodowisko, dla ktérych przeprowadzenie oceny
oddziatywania przedsigwzigcia na $rodowisko (sporzadzenie raportu oddzialywania
przedsigwzigcia na srodowisko) moze by¢ wymagane.

W zwiazku z prowadzonym postgpowaniem w sprawie wydania decyzji o
Srodowiskowych uwarunkowaniach zgody na realizacje przedsiewziecia na podstawie art. 64
ust. 1 pkt 1 oraz na podstawie art. 64 ust. 1 pkt 2 w zwiazku z art. 78 Wéjt Gminy Rojewo
wystapil do organéw uzgadniajacych tj. Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w
Bydgoszczy i Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Inowroctawiu z prosba o
wydanie opinii dotyczacej przeprowadzenia obowiazku przeprowadzenia oceny
oddzialywania planowanego przedsiewziecia na srodowisko.

Postanowieniem znak: W0O0.4240.271.2013. HR.2 z dnia 28 maja 2013r. Regionalny
Dyrektor Ochrony Srodowiska w Bydgoszczy wyrazil opinig, ze dla przedmiotowe;j
inwestycji nie istnieje konieczno$é przeprowadzenia oceny oddzialywania na §rodowisko. Na
podstawie przedtozonej karty informacyjnej przedsiewziecia uznano, ze zastosowanie
zaproponowanych w niej rozwiazan technicznych, technologicznych i organizacyjnych
zapewni ochrong $rodowiska na etapie realizacji i eksploatacji przedsiewziecia. W ramach
planowanego przedsiewziecia Inwestor planuje przeksztalcenie budynku garazowo —
magazynowego z czgscig biurowo — socjalna na warsztat z czescia biurowo — socjalna. Zakres
planowanych ustug bedzie obejmowat nastgpujace elementy: wymiana olejéw i pltynéw
cksploatacyjnych w iloéci ok. 30001 rocznie, wulkanizacje i wymiane opon, ushugi
clektromechaniczne, mechanike pojazdows oraz naprawe maszyn rolniczych. W zaktadzie nie
bgdg prowadzone naprawy blacharskie, lakiernicze, malarskie oraz ustugi z zakresu serwisu
klimatyzacji. Zaktad bedzie funkcjonowat od poniedziatku do piatku w godzinach 8 — 16 i
bedzie zatrudniat wykwalifikowanych pracownikéw (6 oséb). Budynek ogrzewany bedzie
poprzez istniejacg kottownig opalana wysokokalorycznym weglem typu ,,ekogroszek”. Scieki
socjalno — bytowe beda odprowadzane do istniejacego zbiornika bezodplywowego.
Rozwigzanie to jest zgodne =z =zapisami obowiazujacego miejscowego  planu
zagospodarowania przestrzennego, jednakze Inwestor zobowiazany jest do podlaczenia
wewnetrznej instalacji kanalizacyjnej do zewnetrznej zbiorczej sieci kanalizacyjne;. Wody
opadowe i roztopowe z nawierzchni utwardzonych, po oczyszczeniu w separatorze substancji
ropopochodnych winny by¢ skierowane do zbiornika odparowujacego. Na podstawie
przeprowadzonej analizy zgromadzonej dokumentacji, biorac pod uwage rodzaj oraz
usytuowanie inwestycji nie stwierdzono ryzyka wystapienia negatywnego oddziatywania
planowanej inwestycji na $rodowisko. Wiec nie istnieje koniecznoéé przeprowadzenia oceny
oddzialywania i sporzadzenia raportu o oddziatywaniu na §rodowisko.

Panistwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Inowroctawiu opinig znak: N.NZ-42-2-
25/13 z 3 kwietnia 2013r. wyrazil opinie, Zze dla planowanego przedsiewziecia nie istnieje
konieczno$¢ przeprowadzenia oceny oddzialywania przedsiewzigcia na $rodowisko. Po
zapoznaniu si¢ z przedlozonymi materialami, uwzgledniajac na podstawie art. 63 ust. 1
ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008r. o udostepnianiu informacji o §rodowisku i jego ochronie,
udziale spoteczefistwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na $rodowisko
(Dz.U. z 2008r. Nr 199, poz. 1227 z poézn. zm.) laczne uwarunkowania tj. rodzaj,
charakterystyke przedsigwzigcia i jego usytuowanie, mozna stwierdzié, ze w/w
przedsigwzigcie nie powinno negatywnie oddziatywaé na srodowisko i zdrowie ludzi.



Organ prowadzacy postgpowanie w sprawie wydania decyzji o Srodowiskowych
uwarunkowaniach zgody na realizacj¢ przedsigwzigcia tj. Wojt Gminy Rojewo w ramach
swoich kompetencji rowniez dokonal analizy wniosku 1 karty informacyjnej przedsigwzigcia
pod katem spelienia tacznie wszystkich uwarunkowan okre§lonych w art. 63 ust. 1 ustawy o
udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie
srodowiska oraz o ocenach oddzialtywania na §rodowisko. W trakcie analizy odniesiono si¢ do
wszystkich uwarunkowan zawartych w art. 63 ust. 1 a mianowicie:

1. Rodzaj i charakterystyka przedsiewzigcia z uwzglednieniem:

a)

b)

skala przedsiewzigcia i wielkos¢ zajmowanego terenu oraz ich wzajemna
proporcja:

Planowane przez Inwestora zamierzenie ma na celu zmiang sposobu uzytkowania
budynku garazowo — magazynowego z czgscig biurowo — socjalng na warsztat z
czescig biurowo — socjalna.

Zakres przedsiewzigcia bedzie obejmowal prace adaptacyjne istniejacych
pomieszczen w zakresie wynikajacym z wymogoéw okre$lonych w ustawie Prawo
budowlane oraz aktéw z nim zwiazanych. Pomieszczenia garazowe i magazynowe
zostang zaadaptowane na pomieszczenia warsztatowe, Czg$¢ biurowo — socjalna
pozostanie na tym samym miejscu. Inwestor planuje zorganizowanie 6 stanowisk
naprawczych. ramach warsztatu wykonywany bedzie nastgpujacy zakres ustug:
wymiana olejow i plynow eksploatacyjnych w ilosci ok. 3000 1 rocznie,
wulkanizacja i wymiana opon, ustugi elektromechaniczne, mechanika pojazdowa,
naprawa maszyn rolniczych.

Przedsiewzigcie realizowane bedzie na dziatce nr ewid. 40/21 polozonej w m.
Rojewo, gm. Rojewo.

powigzanie z innymi przedsiewzigciami, w szczeg6lnosci kumulowanie sie
oddzialywan znajdujacych si¢ na obszarze, na ktéry bedzie oddzialywaé
przedsiewziecie:

nie dotyczy

wykorzystanie zasobow naturalnych:

Planowane przedsiewzigcie nie bedzie wykorzystywato zasobow naturalnych,
emisji i wystepowania innych ucigzliwosci:

nie dotyczy

ryzyko wystapienia powaznej awarii, przy uwzglednieniu uzywanych
substancji i stosowanych technologii:

nie wystepuje.

2. Usytuowanie przedsigwzigcia z uwzglednieniem mozliwego zagrozenia dla  $rodowiska,
w szczegblno$ci przy istniejacym uzytkowaniu terenu, zdolnosci samooczyszczania sig
Srodowiska 1 odnawiania si¢ zasobow naturalnych, waloréw przyrodniczych 1
krajobrazowych oraz uwarunkowan miejscowych plandw  zagospodarowania
przestrzennego — uwzgledniajac:

a) obszary wodno — blotne oraz inne o plytkim zaleganiu wod podziemnych — nie
wystepuja w obrebie inwestycji,

b) obszary wybrzezy — nie wystepuja w obrebie inwestycji,

¢) obszary gorskie lub lesne — nie wystgpuja w obrebie inwestycji,

d)

obszary objete ochrong, w tym strefy ochronne uje¢ wodnych i obszary

ochronne zbiornikéw wéd srodladowych — nie wystepuja w obrebie inwestycji,

e)

obszary wymagajace specjalnej ochrony ze wzgledu na wystegpowanie

gatunkow roslin i zwierzat lub ich siedlisk przyrodniczych objetych ochrong, w



tym obszary Natura 2000 oraz pozostale formy ochrony sSrodowiska — nie
wystepuja w obrebie inwestycji,
f) obszary, na ktérych standardy jakosci Srodowiska zostaly przekroczone — nie
wystepuja w obrebie inwestycji,
g) obszary o krajobrazie majacym znaczenie historyczne, Kkulturowe lub
archeologiczne — nie wystgpuja w obrebie inwestycji,
h) gestos¢ zaludnienia — nie wystgpuja w obrebie inwestycji,
i) obszary przylegajace do jezior — nie wystgpuja w obrebie inwestycji,
j) uzdrowiska i obszary ochrony uzdrowiskowej — nie wystepuja w obrebie
inwestycji,

3. rodzaj i skal¢ mozliwego oddzialywania w odniesieniu do uwarunkowan wymienionych
powyzej wynikajacych z:
a) zasiggu oddzialywania — obszary geograficznego i liczby ludnosci, na ktora
przedsiewziecie moze oddzialywaé: nie dotyczy
b) transgranicznego charakteru oddzialywania przedsi¢gwziecia na poszczegélne
elementy przyrodnicze: nie dotyczy
c) wielkosci i zlozonosci oddzialywania, z uwzglednieniem obcigzenia istniejacej
infrastruktury technicznej — nie dotyczy
d) prawdopodobienstwa oddzialywania — nie dotyczy,
e) czasu trwania, czestotliwoS$ci i odwracalnosci oddzialywania — nie dotyczy.

Inwestor zapewnia, ze spelnione beda wszelkie standardy ochrony $rodowiska,
przepisy BHP, przepisy ppoz. i wymogi sanitarne. Planowane przedsiewziecie nie bedzie z
zwigzane z awaria stanowiaca zagrozenie dla ludzi i $rodowiska. Planowana inwestycja z
uwagi na usytuowanie i charakter inwestycji nie stanowi powaznego zagrozenia dla ludzi i
Srodowiska. Przy spelnieniu wszystkich norm wynikajacych z obowiazujacych przepiséw
zagrozenie jest minimalne pozwalajace na stwierdzenie braku koniecznos$ci przeprowadzenia
oceny oddziatywania na $rodowisko. Planowana inwestycja nie obejmuje swoim charakterem
oddziatywania na elementy zawarte w art. 63 ust. 1 pkt 2. Sa spelnione acznie wszystkie
uwarunkowania. Przedsigwzigcie nie ma charakteru oddziatywania transgranicznego na ludzi
i srodowisko naturalne. Nie bedzie takze oddziatywania na obszary potozone poza granicami
Polski z uwagi na lokalny charakter przedsiewzigcia (duza odleglo$é¢ od granic). W
planowanym przedsigwzigciu nie bedzie emisji zanieczyszczen i emisji hatasu.

W zwiazku z powyzszym po zapoznaniu si¢ z opiniami organdéw uzgadniajacych oraz
po doglebnej analizie wniosku Wojt Gminy Rojewo w swoim postanowieniu znak:
RB.I1.6220.2.4.2013 z dnia 6.08.2013r. orzekl, ze dla przedsiewziecia pod nazwa ,,Zmiana
sposobu uzytkowania budynku garazowo — magazynowego z czescia biurowo — socjalng
na warsztat z czeScia biurowo — socjalna w Rojewie” realizowanego na dziatce nr ewid.
40/21 potozonej w m. Rojewo, gm. Rojewo nie istnieje koniecznos$¢ przeprowadzenia oceny
oddziatywania na srodowisko.

W zwiazku z tym, ze zgodnie z art. 104 §1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960r. Kodeks
postgpowania administracyjnego (Tj: Dz.U. z 2000r. Nr 98 poz. 1071) organ administracji
publicznej jest zobowigzany do zalatwienia sprawy przez wydanie decyzji Wojt Gminy
Rojewo wydaje powyzsza decyzjg o Srodowiskowych uwarunkowaniach zgody na realizacje
przedsigwzigcia.

Pouczenie

Decyzje o $rodowiskowych uwarunkowaniach dotacza si¢ do wniosku o wydanie
decyzji o zatwierdzeniu projektu budowlanego i udzieleniu pozwolenia na budowe. Ztozenie



wniosku powinno nastapi¢ w terminie 4 lat od dnia, w ktérym decyzja o $rodowiskowych
uwarunkowaniach stala si¢ ostateczna.

Termin, o ktéorym mowa powyze] moze ulec wydluZzeniu o 2 lata, jezeli realizacja
planowanego przedsigwzigcia przebiega etapowo oraz nie zmienily si¢ warunki okre§lone w
decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach zgody na realizacj¢ przedsiewzigcia.

Decyzja o §rodowiskowych uwarunkowaniach zgody na realizacje przedsigwziecia nie
rodzi praw do terenu inwestycji oraz nie narusza praw witasno$ci i uprawnien oséb trzecich, a
wnioskodawcy, ktory nie uzyskal praw do terenu, nie przyshuguje roszczenie o zwrot
naktadow poniesionych w zwiazku z otrzymang decyzja.

Organ wlasciwy do wydania decyzji o ktéorych mowa w art. 72 ust. 1 pkt 1 — 13
ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008r. o udostepnianiu informacji o §rodowisku i jego ochronie,
udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko
(Dz.U. z 2008r. Nr 199, poz. 1227) dotyczacych przedsigwzie¢ mogacych znaczaco
oddziatywaé na $rodowisko, podaje sie do publicznej wiadomos$ci informacje o wydanej
decyzji i 0 mozliwo$ciach zapoznania si¢ z jej tre$cig oraz dokumentacja sprawy.

Od niniejszej decyzji stuzy stronom odwotanie do Samorzadowego Kolegium
Odwotawczego w Bydgoszczy za moim posrednictwem w terminie 14 dni od dnia ogloszenia
przedmiotowej decyzji na tablicy ogloszen i zamieszczenia na stronie internetowej tutejszego
Urzedu pod adresem www.bip.rojewo.pl.

Zatacznik:
Charakterystyka przedsigwzigcia

Otrzymuja:
1. Danuta Kaczorowska, ul. Dr Jana Dreckiego 5/27, 88-140 Gniewkowo
2. Krzysztof Kaczorowski, ul. Dr Jana Dreckiego 5/27, 88-140 Gniewkowo
3. Agnieszka Ziembinska — pelnomocnik, ul. Powstancéw Wielkopolskich 55/49, 85-090 Bydgoszcz
4. Gmina Rojewo, Rojewo 8, 88-111 Rojewo
5. Bozena Pluta, Rojewo 107, 88-111 Rojewo
6. Ireneusz Pluta, Rojewo 107, 88-111 Rojewo
7. Mieczyslaw Bielas, Sciborze 9, 88-111 Rojewo
8. Marta Dabrowska, Rojewo 52/4, 88-111 Rojewo
9. Aleksandra Jedrzejczak, Rojewo 52/1, 88-111 Rojewo
10. Jacek Jedrzejczak, Rojewo 52/1, 88-111 Rojewo
11. Adam Kwarcinski, Wierzchostawice 53/3, 88-140 Gniewkowo
12. Mateusz Kwarcinski, Wierzchostawice 53/3, 88-140 Gniewkowo
13. Maria Spychalska, Rojewo 52/2, 88-111 Rojewo
14. Andrzej Spychalski, Rojewo 52/2, 88-111 Rojewo
15. a’a(AB)

Sporzadzit:
Adam Bugowski
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Woj. kujawsko-pomorskie

Planowane przez Inwestora zamierzenie ma na celu zmiang sposobu uzytkowania budynku
garazowo — magazynowego z czgscia biurowo — socjalng na warsztat z czgscig biurowo — socjalna.

Zakres przedsigwzigcia bedzie obejmowat prace adaptacyjne istniejacych pomieszczen w
zakresie wynikajacym z wymogoéw okreslonych w ustawie Prawo budowlane oraz aktéw z nim
zwiazanych. Pomieszczenia garazowe i magazynowe zostana zaadaptowane na pomieszczenia
warsztatowe, Czg$¢ biurowo — socjalna pozostanie na tym samym miejscu.

Inwestor planuje zorganizowanie 6 stanowisk naprawczych. ramach warsztatu wykonywany
bedzie nastgpujacy zakres ushug: wymiana olejow i ptyndéw eksploatacyjnych w iloéci ok. 3000 1
rocznie, wulkanizacja i wymiana opon, ushugi elektromechaniczne, mechanika pojazdowa, naprawa
maszyn rolniczych.

Przedsiewzigcie realizowane bedzie na dziatce nr ewid. 40/21 potozonej w m. Rojewo, gm.

Rojewo.
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